Sygnatura akt IT K 59/22

WYROK

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 lutego 2023 r.

Sad Rejonowy w Trzebnicy II Wydzial Karny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSR Paulina Krzeminska

Protokolant: Adam Zietek

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 25 stycznia 2023 r. w T.
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Trzebnicy ---------------
sprawy karnej z oskarzenia publicznego :

H.K.synaT.iZ. zdomu M.

urodzonego (...) w T.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 28 grudnia 2021r. w P. w ruchu lqdowym prowadzil samochéd marki M. (...) o nr rej. (...)
wbrew orzeczonemu przez Sad Rejonowy w Trzebnicy, II Wydzial Karny, sygn. akt Il K 513/21 z
dnia 16 listopada 2021r. $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych
wszelkiej kategorii w ruchu laqdowym na okres 1 (jednego) roku, przy czym zarzucanego czynu
dopuscil sie nie stosujqc sie do decyzji nr (...) z dnia 7 wrzesnia 2016r. wydanej przez Staroste (...)
o cofnieciu uprawnien do kierowania pojazdami

Y. o przestepstwo przewidziane w art. 244 k.k. i art. 180 a k.k. w zw. z art.11 § 2 k.k.

I. uznaje oskarzonego H. K. za winnego tego, ze w dniu 28 grudnia 2021r. w P., gmina O., prowadzil na drodze
publicznej samochdéd marki M. (...) o nr rej. (...) pomimo zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych wszelkich
kategorii orzeczonego wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzebnicy z dnia 16 listopada 2021 r., sygn. akt II K 513/21
oraz nie stosujgc sie do decyzji Starosty (...) z dnia 7 wrze$nia 2016 r., nr (...) o cofnieciu uprawnien do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych kat. B i T, tj. czynu stanowiacego wystepek z art. 244 k.k. i art. 180 a k.k. w zw. z art.11 § 2
k.k.iza to na podstawie art. 244 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. przy zastosowaniu art. 37 a § 1 k.k.iart. 4 § 1 k.k. wymierza
mu kare 10 (dziesieciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci i zobowigzuje oskarzonego do wykonywania nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 42 § 1a k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w sferze ruchu ladowego na okres 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe i oplate w lacznej
kwocie 260 zl.



U

ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IIK 59/22

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli czynu nie
przypisano)

zarzucany,

W dniu 28 grudnia 2021 .
w P., gmina O., prowadzil
na drodze publicznej
samochod marki M. (...) o
nr rej. (...) pomimo zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych wszelkich
kategorii orzeczonego
wyrokiem Sadu
Rejonowego w Trzebnicy
z dnia 16 listopada 2021




r., sygn. akt II K 513/21
oraz nie stosujac sie do
decyzji Starosty (...) z
dnia 7 wrzeénia 2016 r., nr
(...) o cofnieciu uprawnien
do prowadzenia pojazdow
mechanicznych kat B i
T, tj. czyn stanowiacy
wystepek z art. 244 k.k. i
180 a k.k. w zw. z art. 1182
k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za
udowodnione
1.Cofniecie H. K. | 1.Wyjasnienia H. K.. k. 20, 44
uprawnien do kierowania _
pojazdami w zakresie kat. | 2-Zeznania L. L. k.65
B 1T de.cyZJat Star(’)sFy 3. Odpis decyzji z dnia 7 | k. 5-6
(..) z dnia 7 wrze$nia .

6 r. nr (..), opatrzon wrzeSnia 2016 r. wraz z y
2016 1., R p q potwierdzeniem odbioru. .64
rygorem natychmiastowe;j
wykonalnoéci, z uwagi | 4.Kserokopia dokumentu | K- 60
na nieprzystapienie przez i

: P' ystap p wjezyku (...). k. 70-71
wymienionego do
egzaminu sprawdzajacego | 5-Informacja o kierowcy. k.81-93
kwalifikacje w ramach . .

. . , | 6. Informacja Strazy
posiadanych uprawnien, . . . k.51-52

, . Granicznej z dnia 27
na ktéry zostal skierowany o y
wobec stwierdzenia | "' ZeSTHa 2022 TOKU. k.49
wielokrotnych  naruszen 2Informacja z  (..) z
przepisow ruchu | gpia 14 pazdziernika 2022
drogowego w okresie od | . ju.

11 listopada 2014 T.
do 4 wrzeénia 2015 T.
Odebranie decyzji przez H.
K. wdniu 14 wrze$nia 2016
r.

Poslugiwanie sie przez
H. K. na terytorium RP
od 2017r.
sporzadzonym w jezyku
(...), wskazujacym na
posiadanie przez niego
uprawnien do kierowania
Niezlozenie
H. K. wniosku

dokumentem

pojazdami.
przez

8.Kserokopia
H.K

wyjas$nien

9.Kserokopia wyroku Sadu
Rejonowego w Trzebnicy z
dnia 16 listopada 2021r.,
sygn. akt IT K 513/21




0 wymiane posiadanego
dokumentu na polskie
prawo jazdy.

Przebywanie przez H. K.
na (...), w okresie od
1 stycznia 2015 r. do
27 wrzeSnia 2022 T.,
wylacznie w dniach od 31
stycznia 2018 r. do 3 lutego
2018 .

Przestuchanie @ H. K
w dniu 20 sierpnia
2021 r. w charakterze
podejrzanego o czyn z
art. 180a k.k. popeliony
w dniu 6 czerwca 2021r.
Prawidlowe pouczenie
H. K. przez organ
postepowania
przygotowawczego o jego
prawach i obowiazkach w
postepowaniu karnym.

Orzeczenie wyrokiem z
dnia 16 listopada 2021
r. przez Sad Rejonowy
w Trzebnicy II Wydzial
Karny wydanym w
sprawie II K 513/21
wobec H. K. $rodka
karnego w postaci zakazu
prowadzenia  pojazdow
mechanicznych wszelkich
kategorii w ruchu
ladowym na okres 1 roku.

Zatrzymanie w dniu 28
grudnia 2021 roku H.
K. przez patrol Policji
w P., gmina O. podczas
prowadzenia przez niego
na drodze publicznej
samochodu marki M. (...)
0 numerze rejestracyjnym

(o).

2. H K. ma 56 lat,
jest rozwiedziony, ma

1.Wyjasnienia H. K..

44




trojke dorosltych dzieci,
nie posiada nikogo na
utrzymaniu. Pracuje w
charakterze pracownika
budowlanego prowadzac
wlasng dzialalnosé
gospodarcza. Jego dochdd
jest ruchomy i wynosi

3000-7000 zl netto.

3. wielokrotna uprzednia | 1. Karta karna. k.95-96

karalno$¢ H. K., w tym za

przestepstwo z art. 180a

k.k.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

OCena DOWOdéw

1.1.  Dowody bedgce

podstawq ustalenia

Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

Wyjaénienia H. K..

Wyjaénienia oskarzonego
Sad uznal za wiarygodne
wylacznie w zakresie, w
jakim H. K. potwierdzil, ze
w dniu 28 grudnia 2021
roku zostal zatrzymany
przez patrol Policji, gdy




prowadzil samochéd po
drodze publicznej, jak tez,
ze wiedzial o decyzji o
cofnieciu mu uprawnien
do prowadzenia pojazdéw
mechanicznych.

Zeznania L. L.

Zeznania L. L. uznaé
nalezy za w  pehi
wiarygodne. Zeznania
Swiadka sa  logiczne
i znajduja oparcie w
protokole przestuchania
podejrzanego H. K. z
dnia 20 sierpnia 2021 r.
w sprawie II K 513/21,
ktory
dowdd w

stanowi
niniejszej
sprawie. Brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodnoéci  zlozonych
przez $wiadka zeznan.

rowniez

3,5,6,7,8,9

Brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci
dokumentow.

Dokument w jezyku (...).

Dokument ten postuzyt
wylacznie do ustalenia, ze
H. K. postugiwat sie takim
dokumentem.

W. H. K.

Brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci wyja$nien.

Karta karna

Brak podstaw do
kwestionowania
wiarygodno$ci
dokumentow.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznat za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia H. K..

Wyjadnienia H. K. w
znacznej  czeSci  Sad
uznal za niewiarygodne,
albowiem nie znalazly
oparcia w pozostalym
wiarygodnym  materiale
dowodowym.

W szczegbdlnoéci Sad nie
dal wiary oskarzonemu,
ze w chwili zatrzymania
do kontroli policyjnej w
dniu 28 grudnia 2021
roku nie mial wiedzy
o wczedniejszej sprawie
karnej i
zakazie

orzeczonym
prowadzenia
pojazdéw. Zwazy¢ bowiem
nalezy, ze  H. K.
uczestniczyt A
poczatkowej fazie tego
postepowania, byl tez
prawidlowo pouczony
przez organ postepowania
przygotowawczego o]
swoich prawach i
obowigzkach. Mimo to
nie dopehil obowiazku
poinformowania Sadu
0 zmianie
nie odebral awizowanego
wezwania na rozprawe

adresu,

i nie uczestniczyt w
publikacji wyroku. Nie
zmienia to faktu, ze
mial pelng $wiadomosé

toczacego sie
postepowania oraz
konsekwencji  skazania,

a zZwazywszy na Sswoja
wielokrotna
karalnoé¢, zZ cala

uprzednia,




pewnos$cia przewidywal,
ze zostanie wobec
niego orzeczony zakaz
prowadzenia pojazdow.

H. K. jest rbowniez
niewiarygodny w czesci,
w ktéorej powolal sie na
okoliczno$é, ze okolo roku
przed zdarzeniem z dnia
6 czerwca 2021 roku,
za ktore zostal skazany
wyrokiem w sprawie II K
513/21, zostal zatrzymany
do kontroli przez Policje
na M., dostal mandat i nikt
go nie poinformowal, ze
nie moze prowadzi¢, gdy
okazal (...) prawo jazdy.
Wyjaénienia w tej czesci
sa sprzeczne z uzyskana
od Policji informacja,
iz oskarzony popekil
ostatnie wykroczenie
drogowe w dniu 4 wrzeénia
2015 roku.

Ponadto Sad nie dal
wiary oskarzonemu, ze
nie wiedzial o toczacym
sie przed Sadem
postepowaniu karnym w
sprawie II K 513/21,
poniewaz przestuchujaca
g0 policjantka
powiedziala, ze zlozy
wniosek 0 umorzenie
sprawy. W tym miejscu
nalezy podkreslié
wewnetrzng sprzeczno$é
wyjasnien  oskarzonego.
Na rozprawie w dniu

5 wrze$nia 2022
roku oskarzony wskazal
bowiem, ze przy

nastepnym spotkaniu
ta sama  policjantka
powiedziala mu, ze
prokuratorka sie na niego
uwziela i dlatego jest




sprawa. Abstrahujac od
catkowicie
niewiarygodnych
twierdzen oskarzonego o
tym, ze taka sytuacja miala
miejsce, wskaza¢ nalezy,
ze oskarzony przyznal tym
samym, iz jednak wiedzial,
ze ,jest sprawa”, a wiec
ze nie zakonczyla sie
umorzeniem. Poza tym
jego wyjadnienia w tej
czeSci sa niezgodne z
wiarygodnymi zeznaniami
L. E.

Wyjasnienia oskarzonego
sq niewiarygodne takze
w miejscu, w ktérym
wskazuje on, ze mysSlal,
ze wszystko robi dobrze,
a jedynej swojej winy
upatruje w tym, ze
nie wymienit posiadanego
prawa jazdy (...) na
polskie. Oskarzony juz w
dniu 20 sierpnia 2021
roku przestuchiwany w
postepowaniu

przygotowawczym w
sprawie II K 513/21
twierdzil, ze od razu
poéjdzie do Starostwa w
T. i przedlozy stosowne
dokumenty. Jednak jak
do tej pory tego nie
uczynil. Powyzsze jednak
jednoznacznie  wskazuje
na to, ze oskarzony
najp6ézniej w tym dniu
wiedzial juz, ze nie moze
legalnie jezdzi¢ w Polsce
przy uzyciu dokumentu,
ktérym do tej pory sie
postugiwal, a mimo to w
dniu 28 grudnia 2021 roku
poruszal sie po drodze
publicznej samochodem.




Jako nieprawdziwe, gdyz

sprzeczne 7z informacja

uzyskang od  Strazy
Granicznej, oceniono
wyjasnienia dotyczace
czestotliwo$ei 1 czasu
pobytu na  (..)przez

oskarzonego. Wyjasnienia
te mialy stanowi¢ wsparcie
dla przyjetej przez
oskarzonego linii obrony.

PODSTAWA PRAWNA
WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia

1.3.
skazania

postepowania zgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Wina i sprawstwo

oskarzonego nie budza
watpliwo$ci. Oskarzony w
dniu 28 grudnia 2021
roku prowadzil na drodze

publicznej samochdd,
pomimo zakazu
prowadzenia  pojazdow

mechanicznych wszelkich
kategorii orzeczonego
prawomocnym wyrokiem
Sadu  Rejonowego w
Trzebnicy z dnia 16
listopada 2021 r., sygn.
akt II K 513/21 oraz nie
stosujac sie do znanej mu
decyzji Starosty (...) z
dnia 7 wrzeénia 2016 r., nr
(...) o cofnieciu uprawnien




do prowadzenia pojazdoéw
mechanicznych kat B i
T, czym z calg pewnoécia
wyczerpal znamiona czynu
z art. art. 244 kk i
180 a kk. w zw. z art.
1182 k.k. Przy czym Sad
postanowil o zastosowaniu
kumulatywnej kwalifikacji
prawnej, albowiem czyn
oskarzonego  wyczerpal
znamiona okre§lone w
dwoch przepisach ustawy
karnej.

Przechodzac do strony
podmiotowej

przestepstwa, Sad
orzekajacy w pehi
podziela teze zawarta w
wyroku Sadu Najwyzszego
z dnia 19 kwietnia 2018 r.,
II KK 425/17, w ktéorym
Sad Najwyzszy wskazal,
ze poglad o tym, ze
wystepek z art. 244 k.k.
mozna popehi¢ tylko z
zamiarem bezposérednim
nie  znajduje  przede
wszystkim  umocowania
w samym tekscie
ustawy karne;j. (...)
Konstrukcja znamion tego
przestepstwa wprawdzie
wyraznie wskazuje, ze
wszystkie musza  byé
objete umyslnoScia (a wiec
nie tylko prowadzenie
pojazdu mechanicznego,

ale takze fakt
prawomocnie 0rzeczonego
wobec niego tego

zakazu), niemniej jednak
skoro w gre wchodza
obie formy umyslnosci,
zardwno zamiar
bezpoéredni  naruszenia
zakazu, jak i zamiar
ewentualny, gdy sprawca

uswiadamia sobie




mozliwo§é, iz narusza
zakaz lub  obowigzek
orzeczony przez sad i
z tym sie godzi, to
ustalenie zaistnienia po

stronie oskarzonego tych

wymaganych warunkéw
jest juz wystarczajace do
przypisania mu sprawstwa
tak kwalifikowanego
przestepstwa.

Przekladajac ~ powyzsze
na grunt niniejszej
sprawy, zwazy¢ nalezy,
ze oskarzony popeknil
przypisany mu wystepek
w zamiarze ewentualnym.
H. K. mial bowiem
wiedze o toczacym
sie  przeciwko niemu
postepowaniu karnym
w sprawie I K
513/21, albowiem jak
to juz bylo podnoszone
wcze$niej: uczestniczyt w
jego poczatkowej fazie,
byl prawidlowo pouczony
przez organ postepowania

przygotowawczego o]
swoich prawach i
obowigzkach A

postepowaniu  karnym.
Mimo to nie dopeknil
obowigzku

poinformowania Sadu
o zmianie adresu,
nie odebral awizowanego
wezwania na rozprawe
i nie uczestniczyl w
publikacji wyroku. Nie
zmienia to faktu, ze
mial pelng $wiadomosé
toczacego sie
postepowania oraz tego,
ze moze zostaé skazany, a

ZWazZyWSZy na
wczesniejszg, wielokrotna
karalnosé mog}h i

powinien  przewidywac,




ze zostanie wobec
niego orzeczony zakaz
prowadzenia pojazdow w
tej sprawie.

Oskarzony naiwnie bronil
sie, ze mySlal, ze
wszystko robi  dobrze,
poniewaz postugiwal sie
dokumentem w jezyku
(...), majacym Swiadczyé
o tym, ze posiada
on  uprawnienia do
kierowania pojazdow.
Jednak zwazy¢ nalezy,
ze dokument ten nie
zostat wymieniony na
polskie  prawo  jazdy
zgodnie z art. 14 ust
1 ustawy o Kkierujgcych
pojazdami. Natomiast w
my$l art. 5 wust. 4
powolanej ustawy taki
dokument, o ile oczywiScie
zostal wydany legalnie,
uprawnia do postugiwania
sie nim na terytorium
Polski przez 6 miesiecy
od dnia rozpoczecia
stalego pobytu. Wyjatki
ustawowe, dotycza
natomiast (..), a nie
Polakow  posiadajacych
(...) prawo jazdy. Wobec
tego dokument ten juz
z tego powodu nie
uprawnial do kierowania
pojazdami w Polsce w dniu
28 grudnia 2021 roku.
H. K. byl réwniez co
najmniej od przestuchania
w dniu 20 sierpnia 2021
roku w postepowaniu

przygotowawczym w
sprawie II K 513/21
Swiadomy tego, ze

nie moze w Polsce
legalnie porusza¢ sie na
podstawie (...) prawa
jazdy, gdyz w toku tego




przestuchania o$wiadczyl,
ze zaraz poOjdzie do
Starostwa  Powiatowego
dopehi¢ formalnosci i
wymieni¢ prawo jazdy na
polskie. Niewatpliwie wiec
popetil przestepstwo w
zamiarze ewentualnym.

Speklione zostaly réwniez
znamiona czynu zZ
art. 244 kk, gdyz
oskarzony nie zastosowat
sie do orzeczonego
prawomocnym wyrokiem
przez sad zakazu
prowadzenia pojazdow i
czynu dopuécil sie w
okresie  obowigzywania
tego zakazu.

Nadto spelione zostaly
znamiona wystepku z
art. 18oa kk., gdyz
decyzja z dnia 7 wrzeénia
2016 r. zostala odebrana
przez  oskarzonego w
dniu 14 wrze$nia 2016
roku, jest opatrzona
rygorem natychmiastowej
wykonalno$ci i jest

prawomocna. Nadto
oskarzony nie
kwestionowal faktu
znajomoS$ci  tredci  tej
decyzji. Ponadto
oskarzony kierowal

samochodem na drodze
publiczne;j.

Ponadto Sad w kwalifikacji
prawnej zastosowal art.
4 § 1 kk, albowiem
wobec popelnienia przez
oskarzonego przestepstwa
przed wejéciem w zycie
ustawy nowelizujacej z
dnia 5 sierpnia 2022
roku o zmianie ustawy
Kodeks karny wykonawczy




oraz niektérych innych
poprzednie
brzmienie art. 43a §2
kk. bylo wzgledniejsze
dla oskarzonego, gdyz
nie nakladalo na Sad
obowigzku

Swiadczenia pienieznego

ustaw -

orzeczenia
na Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym
Pomocy
Postpenitencjarne;. w

rzecz
oraz

zwigzku z powyzszym Sad
zastosowal ten przepis
w  brzmieniu  sprzed

nowelizacji i nie orzekal

w  przedmiocie  tego

$wiadczenia.

# 1.4. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j
# 1.5. Warunkowe
umorzenie postepowania
Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki

Kompensacyjne i

srodki zwiqzane z

poddaniem sprawcy

probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie
do przypisanego czynu

H.K I I Oskarzony popeknit
przestepstwo o znacznej
spolecznej  szkodliwosci,

naruszajace dobro prawne
w postaci bezpieczenstwa

w  komunikacji  oraz
skierowane przeciwko
wymiarowi
sprawiedliwoéci.

Jako okoliczno$c¢
obcigzajaca Sad
uwzglednit uprzednig
karalnos¢  oskarzonego

oraz wynikajacy z niej
brak poszanowania norm
prawnych,
wzgledem bezpieczenstwa
w komunikacji. Sad wziagl
pod uwage réwniez brak
poszanowania wydanych
oskarzonego
orzeczen, w tym

szczegoblnie

wobec

decyzji administracyjnych.
Okoliczno$cia obciazajaca




jest réwniez postawa
oskarzonego po
popemhieniu przestepstwa,
ktéory cho¢  przeprosit
przed Sadem za
swoje zachowanie, wciaz
nie wyrazil prawdziwego
zrozumienia powagi
swojego czynu. Oskarzony
o$wiadczyl bowiem przed
Sadem, ze nadal uwaza,
ze niczego zlego nie
zrobil. To wskazuje na
to, ze wymierzona wobec
oskarzonego kara powinna
spetiaé przede wszystkim
cele wychowawcze, tak
aby oskarzony pojal
wage naruszonych norm
prawnych.

Jako okolicznos$é
tagodzaca Sad potraktowal
fakt, iz oskarzony od
2015 roku nie popeknil
zadnego wykroczenia
drogowego, co  jest
pozytywng prognoza na
przyszlos¢ w  zakresie
mozliwoS$ci przestrzegania
przez oskarzonego prawa.

Podstawa wymiaru kary
jest art. 244 kk,
przestepstwo jest
zagrozone kara od 3
miesiecy do 5 lat
pozbawienia wolnoSci.
Majac na uwadze
okoliczno$ci niniejszej
sprawy, a przede
wszystkim wskazang wyzej
okoliczno$élagodzaca, Sad
postanowil  zastosowaé
W  niniejszej  sprawie
art. 37a 8§ kk i
wymierzyl oskarzonemu
kare lagodniejszego
rodzaju niz wynikajaca z
podstawowego zagrozenia




sankcja ~ karng  Kkary
pozbawienia wolno$ci i
wymierzyt kare 10
miesiecy ograniczenia
wolnosci w postaci
nieodplatnej

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
30 godzin w stosunku
miesiecznym.

W ocenie Sadu ta kara
w sposOb wystarczajaco
dolegliwy uzmystowi
oskarzonemu wartoéci

wynikajace Z
przestrzegania
obowiazujacych norm

prawnych i utrwali w nim
zachowania prospoteczne.
Spelni réwniez funkcje
prewencyjne. W ocenie
Sadu nie ma w niniejszej

sprawie koniecznosci
stosowania kary
izolacyjne;j. Oskarzony

pracuje, jest samodzielny
i w ocenie Sadu nie
powinien by¢ izolowany od
spoleczenstwa. Orzeczona
kara ma na celu
wyksztalcenie w  nim
odpowiedzialnosci,
nawykow przestrzegania
regut i zrozumienia
konieczno$ci  stosowania
sie do nich.

IT

Zgodnie z art. 4281a k.k.
Sad orzekl obligatoryjny
§rodek karny w postaci
zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 2
lat. W ocenie Sadu okres
1 roku bylby za krotkim
czasem, aby odnie$¢
skutek wychowawczy
wobec oskarzonego, gdyz




dotychczas stosowane
wobec oskarzonego zakazy
W wymiarze 1 roku nie

odniosly wystarczajacego

skutku. Jednoczenie
majagc na uwadze, ze
oskarzony  pracuje i
jak  sam  moéowi -
potrzebuje  samochodu,

Sad nie widzi podstaw
do orzekania zakazu na
Byloby
to w tej indywidualnej
sytuacji ucigzliwe ponad
miare wynikajaca z celow
wychowawczych kary dla
oskarzonego.

dluzszy  okres.

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
sie
kwestii

moze odnie$¢
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia

takiej instytucji przez
strone

Sad dokonat rbéwniez
zmiany opisu  czynu,
doprecyzowujac opis




zgodnie z poczynionymi
ustaleniami, w  tym
miejsce popehienia
czynu, wskazujac, ze
oskarzony prowadzil
pojazd na ,drodze
publicznej”, a nie
jak bylo wcezedniej
sw ruchu ladowym”.
Pozostale zmiany dotycza
zmiany skladni i stylistyki
opisu czynu. Podkreslenia
wymaga, ze Wwyrazenia
w ruchu lagdowym a
na drodze publicznej
sqg  zakresowo  roOzne.
Pojecie ,ruchu ladowego”
obejmuje swoim zakresem
nie tylko drogi publiczne
i strefy zamieszkania, ale
wszelkie miejsca ogolnie
dostepne, na ktérych
odbywa sie rzeczywisty
ruch pojazdéw, a
wiec  rbéwniez drogi
wewnetrzne. Z  kolei
»,droga  publiczna” to
droga zaliczona do
jednej zZ kategorii
drég, =z ktérej moze
korzystaé¢ kazdy, zgodnie
Z jej przeznaczeniem,
Z ograniczeniami i
wyjatkami  okre$lonymi
ustawie  lub innych
przepisach szczegoblnych.

Przy czym jednym ze
znamion czynu z art. 180
a k.k. jest prowadzenie
pojazdu na ,drodze
publicznej”. W zwigzku z
czym zmiana opisu czynu
byta konieczna.

7. KOszty procesu




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Zgodnie z art. 627
k.p.k. Sad zasadzit od
oskarzonego na rzecz
Skarbu Panstwa koszty
sadowe i oplate w lacznej
kwocie 260 zl, uznajac,
ze  aktualna  sytuacja
zarobkowa oskarzonego
pozwala mu na uiszczenie
takiej kwoty. Oskarzony
nie ma bowiem nikogo
na utrzymaniu, otrzymuje

ruchome dochody w
wysoko$ci od 3000 zi
do 7000 7zl  netto.

Zasadzone naleznoS$ci nie
przekraczaja wiec jego
mozliwoSci majatkowych.
Oplate
podstawie art. 2 ust. 1 pkt
31 ust. 2 ustawy o oplatach
w sprawach karnych.

ustalono na

1Podpis




