Sygn. akt V Cupr 464/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2014 r.

Sad Rejonowy w Trzebnicy V Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w M.
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Wojcik

Protokolant: Justyna Kadziola

po rozpoznaniu w dniu 2 kwietnia 2014 r. w Miliczu

sprawy z powodztwa P.R.E.S.C.O. (...)(...)w Warszawie

przeciwko G. S.

o zaplate

I. oddala powd6dztwo;

II. kosztami postepowania obciaza strone powodowa w zakresie przez nia poniesionym.
Sygn. akt V C upr 464/13

UZASADNIENIE

Strona powodowa P.R.E.S.C.O. (...)(...)w Warszawie, dzialajac przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, w dniu
3 lipca 2013 r. skierowata do Sadu Rejonowego Lublin — Zachéd w Lublinie pozew w elektronicznym postepowaniu
upominawczym i wniosla o orzeczenie nakazem zaplaty, by pozwana G. S.zaplacila stronie powodowej kwote 9.862,19
z} wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 3 lipca 2013 r. do dnia zaplaty. Ponadto wniosla o zasadzenie na
jej rzecz zwrotu kosztoéw sadowych w kwocie 124,00 zl, kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych
oraz innych kosztow w wysoko$ci 1,53 zh.

W uzasadnieniu wskazala, ze na podstawie umowy cesji wierzytelno$ci z dnia 30 grudnia 2011 r. przejela od (...) BANK
S.A. prawa do wierzytelnoSci wobec pozwanej z tytulu niesplaconego kredytu. Podniosla, ze poinformowala pozwana
o cesji pismem z dnia 1 lutego 2012 r. Pozwana nie uregulowala zadluzenia wynikajacego z:

+ kosztow windykacyjnych nr (...) z 25.11.2003 r. na kwote 12,00 platna do dnia 30.12.2011 1.
+ kosztow nr (...) z 25.11.2003 r. na kwote 129,27 platng do dnia 30.12.2011 1.;

+ odsetek karnych nr (...) z 25.11.2003 r. na kwote 6.129,02 platna do dnia 25.06.2004 r.;

+ kapitatu nr (...) z 25.11.2003 r. na kwote 3.256,67 platng do dnia 30.12.20111.;

« wplaty nr (...) z 11.07.2012 r. na kwote 305,24 z} platng do dnia 11.07.2012 1.;

« wplaty nr (...) z 28.09.2012 r. na kwote 500,00 zt ptatng do dnia 28.09.2012 r.;

« wplaty nr (...) z 27.03.2012 r. na kwote 305,24 zt platng do dnia 27.03.2012 1.;



« wplaty nr (...) z 30.04.2012 r. na kwote 305,24 zl platng do dnia 30.04.2012 1.;

« wplaty nr (...) z 04.06.2012 r. na kwote 306,00 z} platna do dnia 04.06.2012 .
Jednoczes$nie powodowy fundusz wskazal, ze na kwote zadluzenia sktadaja sie:

« kwota 12,00 zl;

« kwota 129,27 zl;

« kwota 6.129,02 zl wynoszaca poczatkowo 7.325,97 z1, ale pomniejszona o nastepujace wplaty dokonane przez
pozwana: 4,36 zt w dniu 27.03.2012 r., 264,09 zl w dniu 30.04.2012 r., 263,64 zt w dniu 04.06.2012 r., 260,46
zl w dniu 11.07.2012 1., 404, 39 z} w dniu 28.09. 2012 1.;

+ kwota 3.256,67 zl;

« kwota 335,23 zl tytulem skapitalizowanych odsetek od nalezno$ci gtéwnej wyliczonej z okres od 30.12.2011 1. do
2 lipca 2013 r. rowniez zostala pomniejszona o wplaty pozwanej w lacznej wysokoSci 302,72 zl.

Postanowieniem z dnia 6 sierpnia 2013 r. Sad Rejonowy Lublin — Zach6d w Lublinie VI Wydzial Cywilny wobec
stwierdzenia braku podstaw do wydania nakazu zaplaty, przekazal rozpoznanie sprawy tutejszemu Sadowi.

Strona powodowa w dniu 30 wrze$nia 2013 r. uzupeklita braki formalne pozwu, skladajac go na urzedowym
formularzu.

Pozwana na rozprawie w dniu 2 kwietnia 2014 r. przyznala, ze zaciagnela przedmiotowy kredyt w 2003 r., ale nie
potwierdzila wysokoSci zadluzenia. Wskazala tez, ze dokonala cze$ciowej splaty kredytu.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 25 listopada 2003 r. pomiedzy (...) BANK S.A. a pozwana G. S. zostala zawarta umowa kredytu na zakup
instalacji grzewczej w systemie sprzedazy ratalnej, opiewajaca na kwote 3.615,41 zl. Ustalono, ze splata pozyczki
nastapi w 24 ratach miesiecznych po 182,21 z do dnia 25 listopada 2005 r.

(dowdd: umowa kredytu k. 21-23)
przesthuchanie pozwanej k. 55)

W dniu 30 grudnia 2011 . (...) BANK S.A.w W.zawart ze strona powodowa P.R.E.S.C.O. (...)(...)w Warszawie umowe
sprzedazy wierzytelnoéci. Przedmiotem wyzej wskazanej umowy byla m.in. wierzytelno$¢ w stosunku do pozwanej,
wynikajaca z umowy nr (...)z dnia 25 listopada 2003 r. o lacznej warto$ci 10.918,29 zk.

(dowod: umowa sprzedazy wierzytelno$ci z 30.12.2011 1. k. 26v. - 28;

czesciowy wykaz wierzytelnos$ci k. 34)

Pismem z dnia 1 lutego 2012 r. strona powodowa zawiadomila pozwana o cesji wierzytelnosci.
(dowdd: pismo z 01.02.2012 1. k. 34v.)

Pozwana dokonala czeéciowej splaty kredytu.

(dowod: przestuchanie pozwanej k. 55)

Sad zwazyl co nastepuje:



Powodztwo nie zaslugiwalo na uwzglednienie.

Bezspornym w niniejszej sprawie bylo, ze pozwana i poprzednika prawnego strony powodowej laczyla umowa kredytu
z 2003 r. na zakup instalacji grzewczej oraz ze doszlo do cesji wierzytelnosci z tej umowy na rzecz powoda. Spér
dotyczyl wysokoéci dochodzonej kwoty.

W obecnym ksztalcie procesu cywilnego ustawowo podkre§lono jego kontradyktoryjny charakter, czego
potwierdzeniem sa regulacje zawarte w art. 232 k.p.c. oraz w art. 6 k.c. Ciezar dowodu spoczywa na stronach
postepowania. To one sa dysponentem toczacego sie procesu i od nich zalezy jego wynik. Maja bowiem obowiazek
przejawiaé aktywno$é, w celu wykazania wszystkich istotnych okoliczno$ci i faktow, z ktorych wywodza skutki prawne.
Strona powodowa reprezentowana byla przez profesjonalnego pelnomocnika, bedacego radca prawnym i dlatego Sad
przyjat odpowiednio wysoki miernik staranno$ci po stronie powodowej co do koniecznosci podejmowania czynnoéci
procesowych, uwzgledniajacy zawodowe kwalifikacje pelnomocnika.

Powodowy fundusz swoje roszczenie wywodzil z treéci przepisu art. 509 k.c., dotyczacego umowy przelewu
wierzytelno$ci. Pamietaé nalezy, ze warunkiem otrzymania nalezno$ci przez nabywce dlugu jest udowodnienie, ze
takie prawo przyshugiwalo pierwotnemu wierzycielowi. Formulujac zadanie w niniejszej sprawie strona powodowa
miala zatem obowigzek udowodnienia, ze przysluguje mu uprawnienie do dochodzenia nalezno$ci od pozwanego
z tytulu zwigzania umowa z poprzednikiem prawnym strony powodowej, z tytutu ktérej mial uisci¢ dochodzona
pozwem kwote. Strona powodowa zaoferowala jako material dowodowy dokumenty w postaci umowy sprzedazy
wierzytelno$ci, czeSciowego wykazu wierzytelno$ci, umowy o kredyt oraz pisma informujgcego pozwang o przelewie
wierzytelno$ci.

W ocenie Sadu przedlozone przez powoda dokumenty sg niewystarczajace dla potwierdzenie wysoko$ci dochodzonej
nalezno$ci, w tym roszczen odsetkowych i kosztow. Dokumenty dotyczace cesji nie sa bowiem dowodem na
wysoko$¢ zobowigzania pozwanej wzgledem pierwotnego wierzyciela. Przedlozenie za$ samej umowy kredytowej —
bez wykazania — od kiedy pozwana zalegala z platnosci, czy umowa zostala wypowiedziana, w jaki sposéb zostaly
wyliczone dochodzone koszty i odsetki — nie jest wystarczajaca dla uwzglednienia zadania pozwu, zwlaszcza w $wietle
twierdzen pozwanej, ze cze$ciowo uregulowala zadluzenie, przy czym nie chodzi o wplaty dokonane w 2012 r. Nie
wiadomo bowiem z jakim dniem poszczegblne elementy zadluzenia staly sie wymagalne i w jaki sposob strona
powodowa je wyliczyla. Uniemozliwia to rzetelna weryfikacje zadania przez Sad.

Z tych wzgledow orzeczono w pkt I sentencji wyroku o oddaleniu powodztwa w calosci.

Konsekwencja powyzszego jest rozstrzygniecie o kosztach postepowania zawarte w pkt II sentencji wyroku, ktore
znajduje oparcie w tresci przepisu art. 98 § 1 k.p.c.



