Sygn. akt V C 550/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2014 r.

Sad Rejonowy w Trzebnicy V Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w M.
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSR Grazyna Wojcik

Protokolant: Justyna Kadziola

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2014 r. w Miliczu

sprawy z powodztwa G. L.

przeciwko Z. M.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego Z. M. na rzecz powoda G. L. kwote 1 500,00 (jeden tysiac pieéset) zl;
II. dalej idace powddztwo oddala;

III. nie obciaza powoda kosztami postepowania.

(...)

1. (..)

2. (..)

3. (..)

M, (...)

Sygn. akt V C 550/13

UZASADNIENIE

Powod G. L. po ostatecznym sprecyzowaniu swojego zgdania

w pismach procesowych z dnia 23 paZzdziernika 2013 r. oraz z dnia 16 listopada 2013 r. wnio6st o zasadzenie od
pozwanego Z. M. kwoty 5.000,00 z} tytulem zado$¢uczynienia za szkode doznana na skutek wpadniecia do studzienki
kanalizacyjne;j.

W uzasadnieniu wskazal, iz w dniu 22 lipca 2013 r. w Z. w godzinach popoludniowych poruszajac sie chodnikiem
wpadt do otwartej i niezabezpieczonej studzienki kanalizacyjnej. W wyniku tego zdarzenia powo6d doznal obrazen
lewej nogi w postaci otar¢ naskorka i licznych siniakdw, a takze sthuczenia lokcia. Wskazal, iz w tym czasie w miejscu
zdarzenia prace remontowe wykonywata firma pozwanego. G. L. podal, iz pracownicy pozwanego mimo, iz widzieli
przedmiotowy wypadek nie udzielili mu pomocy, bagatelizowali zaistniala sytuacje, a ponadto w sposéb obrazliwy
kazali mu opuscié strefe robot. Podkreslil, iz rownie lekcewazaco zostal potraktowany przez kierownika budowy, ktéry
takze nakazal mu opuscic¢ miejsce zdarzenia, zapowiadajac przy tym, iz nie uzyska od firmy zadnego odszkodowania.



W tej sytuacji powod o zaistnialym zdarzeniu zawiadomil funkcjonariuszy policji, ktérzy interweniowali na miejscu
zdarzenia, a z czynnoSci tej sporzadzili notatke urzedowa.

Zarzadzeniem z dnia 14 kwietnia 2014 r. zwr6cono pozwanemu piSmo procesowe
z dnia 11 marca 2014 r. zawierajace odpowiedZ na pozew wobec nie uzupelnienia wszystkich jego brakow formalnych.

Na rozprawie w dniu 4 lipca 2014 r. pozwany wniést o oddalenie powodztwa

w catoéci i zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztéw postepowania. Uzasadniajac swoje stanowisko w sprawie
podniosl, iz teren prac zwigzanych z modernizacja sieci wodno — kanalizacyjnej zostal nalezycie zabezpieczony.
Ponadto wskazal, iz w zwigzku z zaistnialg sytuacja w dniu zdarzenia pow6d domagal sie zaplaty $§wiadczenia w
gotowce, na co pozwany nie wyrazil zgody i odeslal go do swojego ubezpieczyciela.

W pi$mie procesowym z dnia 22 lipca 2014 r. powdd wskazal, iz kwota objeta zadaniem pozwu obejmuje
zado$Cuczynienie z tytulu doznanej szkody, w tym bolu

i cierpienia jak réwniez uwzglednia negatywne przezycia zwigzane z niestosownym zachowaniem pracownikow
pozwanego.

Narozprawie w dniu pozwany 22 pazdziernika 2014 r. pozwany zarzucil, iz pow6d nie udowodnil, iz doznane obrazenia
nastapily na skutek okolicznosci wskazywanych przez powoda, a ponadto podniésl, iz G. L. z uwagi na niezachowanie
nalezytej ostroznosci w 50% przyczynit sie do zaistnienia zdarzenia.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwany Z. M. od 1997 r. prowadzi jednoosobowa dzialalnoé¢ gospodarcza w zakresie wykonywania sieci sanitarnych,
kanalizacyjnych, deszczowych oraz budowania drég jak réwniez nawierzchni utwardzonych. W zwiazku z ta
dzialalnoScia zatrudnia okolo 25 pracownikéw, a w sezonie letnim liczba zatrudnionych oséb wzrasta.

W zwigzku z prowadzong dzialalnoécig gospodarcza pozwany na zlecenie generalnego wykonawcy tj. firmy Centrum
(...) z siedziba w S. przejal wykonanie prac budowlanych polegajacych na modernizacji sieci wodociggowej
w Z. przy ulicy (...). Inwestycja ta byla realizowana w czerwcu i lipcu 2013 .

W zwiazku z powyzszymi pracami zajeto pas drogi na ulicy (...) obejmujacy cze$¢ jedni oraz chodnik na odcinku okoto
350 metréw na calej jego szeroko$ci, ktéry w tym zakresie zostal wylaczony z ruchu pieszych.

Miejsce prowadzenia roboét zostalo oznakowane.
(dowdd: przestuchanie pozwanego k. 71)

W dniu 22 lipca 2013 r. w godzinach popoludniowych na skrzyzowaniu ulic (...) w Z. powdd G. L. opuscil pojazd kolegi,
z ktorym wracal z pracy, a nastepnie udatl sie na chodnik przy ulicy (...), celem przejécia po pasach na drugg strone
ulicy. Przed wejSciem na jezdnie powod koncentrujac sie na bezpiecznym wykonaniu tego manewru nie zauwazyl
otwartej studzienki kanalizacyjnej, usytuowanej na chodniku bezpo$rednio przed wejSciem na pasy. G. L. wpad} do
studzienki calg lewa nogg, a lewym lokciem oparl sie

o powierzchnie chodnika okalajaca studzienke. Powdd samodzielnie wydostal sie ze studzienki.

W studzience znajdowaly sie $cieki i inne zanieczyszczenia, a jej gleboko$¢ wynosita okoto 70 — 80 cm. Powod byl
ubrany w krétkie spodenki, na nogach mial obuwie robocze — pelne buty przed kostke. Na skutek wpadniecia do
studzienki lewy but zostal calkowicie zamoczony, a noga ulegla czeSciowemu zabrudzeniu.

Po wydostaniu sie ze studzienki podszedl do robotnikéw wykonujacych prace remontowo — budowlane, celem
ustalenia podmiotu odpowiedzialnego za zabezpieczenie przedmiotowej studzienki. Jedna z tych oséb zaprzeczyla, by
byly wykonywane prace remontowe w tym miejscu i w sposéb wulgarny i obrazliwy kazala powodowi opuécié miejsce
zdarzenia.



Nastepnie powdd udal sie do kierownika budowy A. G., ktory zbagatelizowal zaistniale zdarzenie twierdzac, iz nic sie
nie stalo. Ponadto w obraZliwych slowach kazal powodowi opuscié teren prac, zaznaczajac przy tym, iz nie uzyska
zadnego $wiadczenia.

W tej sytuacji powdd o zaistnialym zdarzeniu powiadomil Komisariat Policji
w Z.. Po 20 minutach na miejscu zdarzenia interweniowat patrol policji,
a funkcjonariusze z przeprowadzonych czynnosci sporzadzili notatke urzedowa.

(dowod: dokumentacja fotograficzna miejsca zdarzenia k. 59;
przestuchanie powoda k. 67v.)

Przedmiotowa studzienka kanalizacyjna w chwili zdarzenia byla otwarta i w zaden sposéb nie zostala zabezpieczona
czy tez oznakowana. Studzienka ta znajdowala sie przed stosownym oznaczeniem informujgcym o pracach remontowo
— budowlanych prowadzonych na chodniku.

(dowdd: notatka urzedowa sporzadzona przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji
w Z. z dnia 22 lipca 2013 1. k. 4;
przestuchanie powoda k. 67v.)

Na skutek przedmiotowego zdarzenia powod doznal stluczenia lewego lokcia oraz obrazen lewej nogi w postaci
licznych zadrapan i siniakow.

G. L. bezposrednio po interwencji policji udat sie do poradni lekarskiej, gdzie oczyszczono i zdezynfekowano mu rany,
a ponadto podano zastrzyk przeciwtezcowy.

Od dnia 23 lipca do dnia 26 lipca powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim.

Powod odczuwal dolegliwos$ci bolowe przy przemieszezaniu. Zadrapania na nodze wygoily sie po okresie okolo dwoch
tygodni, a zasinienia ustgpily w ciggu miesigca od zdarzenia.

G. L. we wlasnym zakresie odbyt! rehabilitacje, ktéra przeprowadzil jego brat, posiadajacy w tym zakresie stosowne
uprawnienia.

Obecnie doznane urazy ulegly calkowitemu wygojeniu.

(dowod: notatka urzedowa sporzadzona przez funkcjonariuszy Komisariatu Policji
w Z. z dnia 22 lipca 2013 1. k. 4;

zaSwiadczenie Publicznego Zespotu Zaktadow (...)
Ambulatoryjnego w Z. k. 58;

dokumentacja fotograficzna doznanych obrazen k.59;
przestuchanie powoda k. 67v.)

Pracownicy zatrudnieni przez pozwanego utrudniali powodowi zgloszenie szkody. Nie chcieli poda¢ mu swojej nazwy,
a ponadto przez dluzszy czas nie udostepnili takze danych swojego ubezpieczyciela.

(dowdd: przestuchanie powoda k. 67v.)



Powo6d ma obecnie 27 lat. Pracuje jako $lusarz w firmie (...) Oddzial w Z. i osigga z tego tytulu dochod
odpowiadajacy najnizszemu wynagrodzeniu krajowemu. Zona powoda otrzymuje zasitek macierzynski. G. L. posiada
sze$ciomiesieczne dziecko.

(dowod: uzupehiajgce przestuchanie powoda k. 71)
Sad zwazyl, co nastepuje:
Zadanie powoda zashiguje na uwzglednienie w czesci.

W przedmiotowym postepowaniu kwestig sporng byta odpowiedzialno$¢ pozwanego za szkode doznanag przez powoda,
a takze zakres doznanej krzywdy, a co za tym idzie wysoko$¢ zadoSéuczynienia.

W niniejszej sprawie roszczenie powoda o zaplate Swiadczenia pienieznego tytulem zado§éuczynienia zwigzane bylo z
krzywda doznana przez niego na skutek wpadniecia do nienalezycie zabezpieczonej studzienki kanalizacyjnej. Powod
wywodzil swoje roszczenie odszkodowawcze z tytulu odpowiedzialnoSci deliktowej podmiotu odpowiedzialnego za
wladciwe zabezpieczenie miejsca robot budowlanych.

Wobec powyzszego nalezy w pierwszej kolejnosSci zauwazy¢, iz generalnym wykonawca inwestycji polegajacej na
modernizacji sieci wodociggowej w Z. przy ulicy (...) byta firma Centrum (...) z siedziba w S., ktéra nastepnie zlecila
wykonanie tego projektu pozwanemu.

Stosownie do tresci art. 429 k.c., kto powierza wykonanie czynno$ci drugiemu, ten jest odpowiedzialny za szkode
wyrzadzona przez sprawce przy wykonywaniu powierzonej mu czynnosci, chyba ze nie ponosi winy w wyborze albo ze
wykonanie czynnoSci powierzyt osobie, przedsiebiorstwu lub zakladowi, ktore w zakresie swej dzialalno$ci zawodowej
trudnia sie wykonywaniem takich czynnoéci.

Majac powyzsze na uwadze nalezy zauwazy¢, iz generalny wykonawca powierzyt realizacje wyzej wskazanej inwestycji
pozwanemu, ktéry od 1997 r. zawodowo trudni sie §wiadczeniem ustug w przedmiotowym zakresie. Zatem Sad nie
mial jakichkolwiek watpliwos$ci co do faktu, iz Z. M. nalezalo uznaé za profesjonaliste

w $wiadczeniu tego rodzaju ustug. W konsekwencji Sad przyjal, iz w niniejszej sprawie zachodza przestanki
uwalniajace generalnego wykonawce od odpowiedzialno$ci za skutki zdarzenia z dnia 22 lipca 2013 r. Obowigzkiem
pozwanego bylo zapewnienie bezpieczenstwa w zajmowanym pasie drogowym i to on ponosi odpowiedzialno$¢ z
tytulu szk6d mogacych zaistnie¢ na tym terenie na skutek prowadzonych prac.

Podstawa prawna zadania zado$éuczynienia w przypadku zadania powoda jest art. 445 § 1 k.c. w powigzaniu z
art. 444 k.c., ktoére stanowia, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyznac
poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Regulacja ta nie
rozstrzyga samodzielnie o przestankach odpowiedzialno$ci i w tym zakresie nalezalo sie odnie$¢ do ogblnych podstaw
odpowiedzialno$ci z tytulu czynu niedozwolonego przewidzianych art. 415 k.c. Przepis ten reguluje odpowiedzialno$c
z tytulu czynéw niedozwolonych osoby fizycznej i stanowi zarazem podstawe odpowiedzialnosci takiej osoby z tzw.
rezimu deliktowego.

W mys$l przepisu art. 415 k.c. kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia. Dla
przyjecia odpowiedzialnoéci osoby fizycznej za szkode wyrzadzona czynem niedozwolonym na podstawie powyzszego
przepisu musza by¢ spelnione nastepujace przestanki: powstanie szkody, czyn niedozwolony, a wiec zdarzenie

z ktorym ustawa laczy obowiazek odszkodowawczy oznaczonego podmiotu oraz zwigzek przyczynowy pomiedzy
tym zdarzeniem a szkoda, za$ dzialanie sprawcy musi by¢ zawinione. O winie sprawcy szkody mozna moéwic
wowczas, gdy jego zachowanie w kontekscie caloksztaltu porzadku prawnego ma charakter obiektywnie bezprawny,
a ponadto mozna mu postawi¢ zarzut, iz majac $wiadomo$¢ szkodliwego skutku swego zachowania i przewidujac
jego wystapienie, celowo zmierzat do osiggniecia owego skutku (wina umys$lna) lub nie dolozyl nalezytej starannosci,
aby skutkom owego zachowania zapobiec (wina nieumy$lna - niedbalstwo), przy czym zobowiazany ponosi



odpowiedzialno$é tylko za normalne nastepstwa zaniechania, z ktérego szkoda wynikla (art. 361 § 1 k.c.). Podmiot
odpowiedzialny za szkode wyrzadzong czynem niedozwolonym zobowigzany jest do jej naprawienia. Szkoda moze
byt szkoda w mieniu, moze tez by¢ to szkoda na osobie, ktéra obejmuje uszczerbki wynikajace z uszkodzenia ciala,
rozstroju zdrowia, pozbawienia zycia oraz naruszenia innych dobr osobistych czlowieka.

W sprawie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym konieczne jest, by powdd wskazal na szkode,
ktéra ponidst oraz pozostajace z nig w adekwatnym zwiazku przyczynowym zdarzenie bedace jej zrodlem. Za
adekwatne, typowe nastepstwo okres§lonego zachowania mozna, wiec uznaé¢ wystepowanie tylko takiego skutku, ktéry
daje sie przewidzie¢ w zwyklym porzadku rzeczy, a wiec takiego, ktéry - przy uwzglednieniu zasad do§wiadczenia
zyciowego - jest charakterystyczny dla danej przyczyny, jako normalny rezultat okre$lonego zachowania, w tym takze
zawinionego deliktu. Ponadto cigzy na nim obowigzek wykazania, iz zdarzenie to zostalo spowodowany dzialaniem
badz zaniechaniem pozwanego, dajacym sie zakwalifikowaé jako zawinione.

W ocenie Sadu material dowodowy zgromadzony w niniejszym postepowaniu pozwala przyjaé, iz do zdarzenia z
dnia 22 lipca 2013 r. doszlo w okoliczno$ciach wskazanych przez powoda, nastepstwem tego zdarzenia byly doznane
przez niego urazy fizyczne i psychiczne, a wine za jego skutki ponosi pozwany. Nalezy zauwazy¢, iz powdd wpadi
do otwartej studzienki kanalizacyjnej usytuowanej na teren wykonywania robdt wodno — kanalizacyjnych przez
firme (...), a sam pozwany w sposéb jednoznaczny nie negowal tej okolicznosci. Pozwany przyznal, iz studzienka
kanalizacyjna byla otwarta, gdyz jego pracownicy wypompowywali z niej nieczystos$ci. Rdwniez kierownik budowy
rozpytany na ta okoliczno$¢ przez funkcjonariuszy policji bezposrednio po zdarzeniu potwierdzil, iz ze studzienki
wypompowywano wode, a w chwili zdarzenia pracownik wykonujacy powyzsza czynno$¢ udal sie po pompe. Zeznanie
powoda w tym zakresie korelujg nadto z pozostalym materialem dowodowym zaoferowanym w sprawie, a zwlaszcza
z notatka urzedowg sporzadzong przez interweniujgcych na miejscu zdarzenia

funkcjonariuszy policji czy tez za$wiadczeniem lekarskim o udzielonej powodowi pomocy. Réwniez obrazenia
wskazane przez powoda pozwalaja w $wietle zasad doSwiadczenia zyciowego na uznanie, iz przy tego typu zdarzeniu
mogly mie¢ miejsce. Ponadto sa zbiezne

z wyzej wskazanym materiatem dowodowym, a takze zostaly przez G. L. udokumentowane za pomoca fotografii.
Réwniez z notatki urzedowej wynika, iz funkcjonariusze policji zauwazyli u powoda widoczny siniak oraz zadrapania
na wewnetrznej czeSci lewej nogi. Wobec powyzszego nalezalo stwierdzi¢, iz w realiach niniejszej sprawy brak jest
przesltanek swiadczacych, iz obrazenia te mogly powstaé¢ w innych okolicznoéciach czy tez miejscu. Jednocze$nie Sad
przyznal racje pozwanemu, ktory zarzucil, iz powod mogl zaoferowaé obszerniejszy materiat dowodowy na okolicznoéc
przedmiotowego zdarzenia, chociazby z zeznan os6b z ktérymi tego dnia wracal z pracy

i ktére to — wedle twierdzen powoda - widzialy niniejsze zdarzenie. Nie mniej jednak zdaniem Sadu zeznania G. L.,
ktére nalezy uznaé za wiarygodne, gdyz znajduja odzwierciedlenie w pozostalych dowodach sa wystarczajace, aby
przyjaé, iz obrazenia powoda powstaly na skutek wpadniecia do studzienki kanalizacyjne;j.

W ocenie Sadu rowniez wina pozwanego nie budzi watpliwo$ci. Nalezy jednoczesnie zauwazy¢, iz pismo procesowe z
dnia 11 marca 2014 r. zawierajace odpowiedZ na pozew,

w ktérej pozwany odniost sie do twierdzen i zarzutéw powoda zostalo zwrdcone z uwagi na nieprawidlowe
uzupehlienie jego brakéw formalnych, a tym samym nie odnioslo zadnego skutku. W konsekwencji material
dowodowy zaoferowany przez pozwanego w powyzszym piSmie nie mogl zosta¢ uwzgledniony przez Sad. Natomiast z
zar6wno z przedstawionych przez powoda fotografii dokumentujacych sposbb zabezpieczenia prowadzonych prac jak
i notatki urzedowej funkcjonariuszy policji wynika, iz spos6éb zabezpieczenia wykonywanych robét wodno —
kanalizacyjnych nie byl wlasciwy. Podkre§li¢ nalezy, iz funkcjonariusze policji wprost nadmienili, iz przedmiotowa
studzienka byla usytuowana przed oznaczeniami dotyczacymi remontu chodnika. Ponadto w ocenie Sadu samo
oznakowanie informujace

o prowadzonych pracach w przypadku pozostawienia otwartej studzienki kanalizacyjnej bez jakiegokolwiek nadzoru
nie bylo wystarczajace. Na uwzglednienie na zastluguja tez thumaczenia pozwanego, iz studzienka pozostawala otwarta,
gdyz wypompowywano z niej nieczysto$ci, a pracownik opuscil to miejsce poniewaz udat sie po pompe. Podkresli¢
wymaga, iz wladciwe zabezpieczenie terenu prac remontowo — budowlanych wchodzi w sklad bezposérednich



obowiazkéw wykonawcy robét, a skoro tego nie uczynil w sposéb prawidlowy to ponosi odpowiedzialnosé za
wyrzadzona na skutek tego zaniechania szkode. Zgodnie

z pkt 11 zalgcznika nr 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 3 lipca 2003 r.

w sprawie szczegbdlowych warunkéw technicznych dla znakow i sygnaléw drogowych oraz urzadzen bezpieczenstwa
ruchu drogowego i warunkéw ich umieszczania na drogach (Dz. U. z 2003 r., Nr 220, poz. 2181 z pozn. zm.), ktore
reguluje m.in. kwestie zabezpieczania chodnikdéw na ktérych prowadzone sg roboty, zabezpieczenie i oznakowanie
rob6t prowadzonych w pasie drogowym powinno by¢ dostosowane do wystepujacych utrudnien,

a takze zapewniac bezpieczenstwo uczestnikom ruchu oraz os6b wykonujacych te roboty. Urzadzenia bezpieczenstwa
ruchu uzyte do zabezpieczania i oznakowania miejsca rob6t powinny by¢ dobrze widoczne zaréwno w dzien jak i w
nocy. Wobec powyzszego w $wietle zgromadzonego materialu dowodowego nalezalo uzna¢, iz wymagania zwigzane
z prawidlowym zabezpieczeniem terenu prowadzonych prac nie zostaly spelione. Tym bardziej, iz pozwany,
reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, nie przedstawil zadnego dowodu na ta okoliczno$¢, mimo, iz
to na nim zgodnie z regula wyrazona w art. 6 k.c. oraz w przepisie art. 232 k.p.c. spoczywal obowiazek udowodnienia
tego faktu.

Wobec powyzszego nalezy wskazaé, iz ujawnione w toku niniejszego postepowania okolicznos$ci zdarzenia pozwalaja
stwierdzi¢, ze wypadek powoda pozostaje w $Scistym zwigzku przyczynowo - skutkowym z nie dopelieniem
przez pozwanego ciazacego na nim obowiazku prawidlowego zabezpieczenia terenu prowadzonych prac wodno -
kanalizacyjnych, a po stronie pozwanego Z. M. doszlo do zawinienia

w postaci pozostawienia otwartej studzienki kanalizacyjnej bez jakiegokolwiek nadzoru czy tez zabezpieczenia.
Zaistnialy zatem przeslanki odpowiedzialno$ci deliktowej pozwanego

z art. 415 k.c.

Zado$cuczynienie pieniezne, o ktorym mowa w art. 445 § 1 k.c.,, ma na celu naprawienie szkody niemajatkowej,
wyrazajacej sie doznang krzywda w postaci cierpienn fizycznych i psychicznych. O rozmiarze naleznego
zado$Cuczynienia pienieznego decyduje zatem w zasadzie rozmiar doznanej krzywdy. Jednakze niewymierny w pelni
charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie jej rozmiaru, a tym samym i wysokoSci zado$éuczynienia, zalezy od oceny
Sadu, ktéra powinna opierac sie na caloksztalcie okoliczno$ci sprawy, z uwzglednieniem indywidualnych wladciwos$ci
i subiektywnych odczué osoby pokrzywdzone;j.

Zado$cuczynienie ma na celu rownowazy¢ negatywne odczucia poszkodowanego powstale w zwiazku z obrazeniami
jakich doznal wskutek wypadku, poprzez pozytywne doznania jakie niesie za soba §wiadczenie pieniezne. Swiadczenie
to nie odwréci krzywdy juz doznanej, jest jednak w stanie — w braku lepszych §rodkow — zlagodzié krzywde.

Zgodnie z treécia art. 445 § 1 k.c., zado$c¢uczynienie winno by¢ ,odpowiednie”. Z istoty tego unormowania i natury
krzywdy, suma przyznana tytulem zado$cuczynienia musi sila rzeczy by¢ przyblizonym ekwiwalentem doznanych
cierpien psychicznych i fizycznych, a wiec musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym
warunkom zycia i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 10 maja
2001 r., sygn. akt IT AKa 81/01, LEX 49354). Jednocze$nie Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 16 lipca 1997 r., sygn.
akt IT CKN 237/97, LEX 286781 i 21 wrzeénia 2005 1., sygn. akt V CK 150/05, LEX 398563 wskazal, ze zdrowie jest
dobrem szczego6lnie cennym i przyjmowanie niskich kwot zado$cuczynienia w przypadkach ciezkich uszkodzen ciala
prowadzi do niepozadanej deprecjacji tego dobra.

Reasumujge, zwazy¢ wiec nalezy, ze zado$Cuczynienie ma mie¢ charakter kompensacyjny (np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 listopada 2005 r., sygn. akt I ACa 329/05, LEX 186505) i nie moze mie¢ jedynie
charakteru symbolicznego, ale tez nie moze by¢ nadmierne w stosunku do krzywdy i by¢ zrédlem nieuzasadnionej
korzy$ci majatkowej. Akcentowana funkcja kompensacyjna zado$éuczynienia, oznacza, ze sad, nie pomijajac innej
z przestanek ksztaltowania jego wysokoSci - stopy zyciowej i warunkéw zycia spoleczenstwa - powinien przyznaé je
w wysokoSci godziwej. Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 14.02.2008 r., sygn. akt II CSK
536/07 (LEX nr 461725) w odniesieniu do zado$éuczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensacyjna



musi by¢ rozumiana szeroko, albowiem obejmuje zaré6wno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna poszkodowanego.
Wysoko$¢ zado$céuczynienia odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna byé odczuwalna dla poszkodowanego

i przynosi¢ mu r6wnowage emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne. Zasada umiarkowanej
wysokosci zado$éuczynienia nie moze oznaczac przyzwolenia na lekcewazenie takich bezcennych wartosci, jak zdrowie
czy integralno$é cielesna,

a okolicznoéci wplywajace na okreSlenie tej wysokoS$ci, jak i kryteria ich oceny musza byé¢ zawsze rozwazane
indywidualnie w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego i sytuacja zyciowa, w ktorej sie znalazl (por. SN w
wyroku z dnia 13.12.2007 r., sygn. akt

I CSK 384/07, LEX nr 351187). Sprzeczne z dyscyplinujgcg funkcja odszkodowan (oraz zado$éuczynienia) byloby
okreslanie jego wysoko$ci na podstawie dochod6w najbiedniejszych warstw spoteczenstwa (SN w wyroku z 6.06.2003
r., sygn. akt

IV CKN 213/01).

Zgodnie ze stanowiskiem judykatury przy okre$laniu zado$cuczynienia nalezy bra¢ pod uwage takie przestanki jak
stopien natezenia cierpien fizycznych i psychicznych, ich dlugotrwalos¢, nasilenie bdlu, pobyt w szpitalu i przebyte
zabiegi oraz ewentualne trwale skutki jak inwalidztwo i oszpecenie, stan ogélnej niezdolno$ci psychicznej. Okreslenie
wysokoSci zado§éuczynienia powinno byé¢ dokonane z uwzglednieniem wszystkich okoliczno$ci majacych wplyw na
rozmiar doznanej krzywdy.

W ocenie Sadu doznane przez powoda na skutek wypadku obrazenia i ich skutki w postaci cierpienia i okresu leczenia,
a takze przebieg samego zdarzenia, w tym sposéb

w jaki zostal potraktowany przez pracownikdéw pozwanego, uzasadniaja — zdaniem Sgdu — okreSlenie wysokoSci
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde w lgcznej wysokosci 1.500,00 zlotych, jako odpowiedniej w
rozumieniu art. 445 § 1 k.c. Bez watpienia bezposrednio po zdarzeniu cierpienia powoda mogly charakteryzowaé
sie znacznym nasileniem, a doznane urazy utrudnialy mu normalne funkcjonowanie. Dolegliwoéci bolowe byly
odczuwalne zwlaszcza przy poruszaniu sie. Ponadto powdd przebywal na zwolnieniu lekarskim. Jednoczesnie Sad miat
na uwadze, iz obrazenia doznane przez powoda nie mialy trwalego charakteru, proces leczenia ulegl zakonczeniu, a G.
L. w sferze fizycznej nie odczuwa juz zadnych konsekwencji zdarzenia. Jednakze samo zdarzenie, jego przebieg, a takze
sposob zachowania sie pozwanego i jego pracownikéw, ktorzy cala wing za zdarzenie obarczyli powoda i utrudniali
mu dochodzenie naleznych praw ma w ocenie Sagdu wplyw na wysoko$¢ przyznanego zado$éuczynienia. Okoliczno$é
ta w sposéb znaczacy potegowala poczucie krzywdy przez powoda, ktory zostal potraktowany w sposob lekcewazacy,
obrazliwy, a zaréwno samo zdarzenie jak i jego skutki zostaly zbagatelizowane. Wypadek ten réwniez byl swoistym
przezyciem dla powoda. Przyznana suma pieniezna

w ocenie Sadu rekompensuje powodowi doznang krzywde, stanowi przy tym odczuwalna warto$é, a zarazem nie jest
zrodlem jego nadmiernego wzbogacenia. Ustalajac wysoko$é naleznego zado$éuczynienia Sad za miarodajna uznal
kwote najnizszego wynagrodzenia krajowego, gdyz suma ta odpowiada realiom finansowym w jakich funkcjonuje
powdd.

W przekonaniu Sadu zadanie powoda zaplaty za swoje cierpienia zado$c¢uczynienia dalszej kwoty 3.500,00 zlotych jest
nieuzasadnione. W §wietle okoliczno$ci sprawy nie ulega watpliwoéci, iz przedmiotowe zdarzenie nie spowodowato u
powoda trwalego uszczerbku na zdrowiu. Powod jest osoba mloda, sprawng, a kwestie psychiczne, ktére mogly by¢
znaczace bezposrednio po zdarzeniu z uplywem czasu wygasly.

W zwiazku z tym, zadanie powoda co do dalszej kwoty 3.500,00 zl, cho¢ by¢ moze zgodne z jego wewnetrznymi
odczuciami i wrazliwo$cia, nie miesci sie w granicach przecietnych odczué w spoleczenstwie i w takim sensie jest
zadaniem znacznie te granice przekraczajacym i jako wygoérowane nalezalo oddalic.

Majac powyzsze na uwadze, zasadzono w pkt I sentencji na rzecz powoda kwote 1.500,00 zl, a dalej idace zadanie jako
wygbérowane w pkt IT wyroku oddalono.



Odnoszac sie do podniesionego przez pozwanego zarzutu przyczynienia sie powoda do zaistnienia szkody poprzez
niezachowanie nalezytej ostrozno$ci w strefie prac budowlanych, ktéry zostal zgloszony bezposérednio przed
zamknieciem rozprawy nalezalo

w ocenie Sadu uznac za bezzasadny. Fragment chodnika na ktérym znajdowala sie studzienka kanalizacyjna nie byl
wystarczajaco zabezpieczony, oznaczenia informujace

o wykonywanych pracach znajdowaly sie za studzienka i dlatego nie moze by¢ mowy

o przyczynieniu. Nie mozna wymagaé od powoda, ktory zbliza sie do przejscia dla pieszych

i koncentruje sie na bezpiecznym wykonaniu tej czynnoSci, aby nadmiernie obserwowal podloze zwlaszcza, ze
informacja o remoncie jest umieszczona dalej. Wobec powyzszego zarzut ten w ocenie Sadu nie zaslugiwal na
uwzglednienie. .

Orzeczenie o kosztach procesu w pkt III opiera sie na przepisie art. 102 k.p.c. Sad

w tym zakresie mial na uwadze zaré6wno charakter dochodzonego roszczenia jak tez uwzglednil okolicznoSci
przedmiotowego zdarzenia, w tym sposéb potraktowania powoda, ktérego konsekwencja bylo jego wystapienie na
droge sadowa, a takze wysoko$¢ przyznanego Swiadczenia oraz sytuacje finansowa i majatkowa powoda, ktéra
znajduje odzwierciedlenie w oS§wiadczeniu o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i Zrédlach utrzymania zlozonym
W niniejszym postepowaniu.
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